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Kemmune REGULERINGSPLAN FOR

% AGDER BLAKSTADHEIA - BLAKSTAD

fylkeskommune

| Sammendrag

| forbindelse med utarbeidelse av planer for utbygging skal det gjennomfgres analyse av
samfunnssikkerhet og risiko og sarbarhet, jfr. plan- og bygningsloven § 4-3

For neermere detaljer om planomradet og planlagt arealbruk, vises det til planbeskrivelsen og
reguleringsplankartet.

Folgende personer i Statens vegvesen har bidratt i arbeidet; Siri Skagestein
(planleggingsledelse og landskap), Paul Ridola (prosjektleders repr.), Christian Svendsen
Aas (vegplanlegging og trafikksikkerhet), Jone Stremsvag (geologi) og Inge Grosas
(geoteknikk).

Grgnne omrader som er synliggjort i analysen: Skred fra fjell, kvikkleireskred, nedbagr,
kulturminner-/miljg, vei, sykehus, brann/politi, omrade for idrett og rekreasjon, veer og
mgteulykker.

Gule omrader som er synliggjort i analysen: Ulykke med farlig gods, ulykke i av- og
pakjarsler, ulykke med gaende og syklende, samt rigg- og deponiomrader.

Rade omrader som er synliggjort i analysen: trafikkulykke ved anleggsgjennomfaring og
ulykke ved sprenging i forbindelse med anleggsgjennomfaring.

Tiltak er ngdvendig for de rede hendelsene. Hendelsene ligger til anleggsgjennomfaringen
og tiltak vil legges inn i SHA (sikkerhet, helse og arbeidsmiljg) -planen som utarbeides far
anleggstart. Byggherre vil fglge opp at SHA-planen blir utarbeidet og fulgt.

Dette tiltaket far anleggsfasen og presisering av krav stilt i disse dokumenter overfor
entreprengr vil redusere sannsynligheten for ugnskede hendelser til akseptabelt niva (grent).



| Metode og forutsetninger

Analysen er gjennomfgrt med egen sjekkliste basert pa rundskriv fra DSB. Analysen er
basert pa foreliggende planforslag. | risikovurderingene er det tatt utgangspunkt i relevante

kravdokumenter.

Informasjon om hvor data og informasjon er hentet fra er oppfart for hver risikovurdering.

Mulige ugnskede hendelser er sortert etter tema. Videre er hendelsene sortert i to
hovedgrupper; de som kan pavirke planomradets funksjon, utforming med mer, og hendelser
som direkte kan pavirke omgivelsene (henholdsvis konsekvenser for og konsekvenser av
planen). Forhold som er med i sjekklista, men ikke er til stede i planomradet eller i planen, er
kvittert ut i kolonnen "Aktuelt?” og kun unntaksvis kommentert.

Vurdering av sannsynlighet for ugnsket hendelse er delt i:

- Sveert sannsynlig (4)

- Sannsynlig (3)

- Mindre sannsynlig (2)
- Lite sannsynlig (1)

kan skje regelmessig; forholdet er kontinuerlig tilstede

kan skje av og til; periodisk hendelse (arlig)

kan skje, ikke usannsynlig; ca. hvert 10 ar
en teoretisk sjanse for hendelsen; sjeldnere enn hvert 50 ar

Kriterier for & vurdere konsekvenser av ugnskede hendelser er delt i:

Personskade Miljgskade Skade pa eiendom,
forsyning med mer
1. Ubetydelig Ingen skade Ingen skade Uvesentlig

2. Mindre alvorlig

Fa/sma skader

Ikke varig skade

Skade dersom reservesystem
ikke finnes

fgrer dad eller varig mén;

mange skadd

3. Alvorlig Behandlingskrevende Behandlingskrevende System settes ut av drift over
skader skade lengre tid; alvorlig skade pa
eiendom
4. Kritisk Personskade som med- Langvarig miljgskade System settes varig ut av

drift; uopprettelig skade pa
eiendom

Beregnet risiko som funksjon av sannsynlighet og konsekvenser er gitt i falgende tabell:

Sannsynlighet:

Konsekvens: | 1. Ubetydelig

4. Sveert sannsynlig

3. Sannsynlig

2. Mindre alvorlig

2. Mindre sannsynlig

3. Alvorlig

4. Kritisk

1. Lite sannsynlig

- Hendelser i rgde felt:
- Hendelser i gule felt:
- Hendelser i grgnne felt:

Tiltak nedvendig
Tiltak vurderes i forhold til nytte
Rimelige tiltak gjennomfares

Tiltak som reduserer sannsynlighet vurderes forst. Hvis dette ikke gir effekt eller er mulig,
vurderes tiltak som begrenser konsekvensene.




| Overordnet risikovurdering

Tenkelige hendelser, risikovurdering og mulige tiltak er sammenfattet i falgende tabell.

Hendelse/situasjon

|Aktuelt/Sanns.[Kons|Risiko | Kommentaritiltak

| Kilde

Natur- og miljgforhold

Ras/skred/grunnforhold. Er omrédet utsatt for, eller kan planen/tiltaket medfare risiko for:

1. Skred fra fiell Ja 1 3 Det er fare for steinsprang fra sideterreng | www.nve.no
(steinsprang, stein- og med helning > 45 grader. Sikring ma _
fiellskred) vurderes i anleggsfasen, men aktuelle %%gﬁ

tiltak kan veere rensk av lgse ogdatal
enkeltblokker, bolting eller fanggjerde. og-catal

2. Jordskred Ja 1 2 Vegen ligger innenfor aktsomhetskartet Www.nve.no

for jordskred ved profil ca. 300.
3. Flomskred Ja 1 2 Vegen ligger innenfor aktsomhetskartet WWWw.Nve.no
for flomskred ved pr. ca. 300.
4. Kvikkleireskred Ja 1 2 Deler av planomradet ligger under marin | www.nve.no
grense (ca. kote +50 til +55). Det er
dokumentert kvikkleire i omrade ved
Blakstad bru/rundkjgring.
Forutsatt at bekkelagp (nedenfor marin
grense) samt elv ivaretas/sikres mht
erosjon, er det lite sannsynlig at
skred/utglidning inntreffer.

5. Snaskred (lgssng-, Ja 1 2 Vegen ligger innenfor aktsomhetskart for | www.nve.no

flak- og s@rpeskred) sngskred mellom pr. ca. 30-160 og 340-
400. | geologisk rapport vurderes faren for
sngskred (> 10 m3) som sveert liten.
Faren for sngskred vil gke dersom
skogen hugges i terreng med helning >
30 grader.
6. Elveflom Nei WWW.nve.no
7. Radongass Nei Ikke en aktuell risikofaktor i fht. tiltaket.
Veer, vindeksponering. Er omradet utsatt for:
8. Vind (lokalklimatisk) Nei

9. Nedbgr (lokalklimatisk) Ja

Omradet er ikke spesielt sarbart i forhold
til nedbgr. Overvann handteres.

10. Springflo Nei

11. Havnivastigning Nei

Natur- og kulturomrader. Medfarer planent/tiltaket fare for skade pa:

12. Viktige naturtyper og Ja 2 2 Omfanget av permanent miljgskade er www.miljgdire
sarbare arter lite. Se vurdering i planbeskrivelsen, ktoratet.no/no/
kap.8.9. Tjenester-og-
verktoy/Datab
ase/Naturbase
13. Verneomréader Nei
14. Vassdragsomrader Nei
15. Fornminner (afk) Nei askeladden.ra.
no
16. Kulturminne/-miljg Nei askeladden.ra.

no

Menneskeskapte forhold

Strategiske omrader og funksjoner. Kan planent/tiltaket fa konsekvenser for:



http://www.nve.no/
http://www.ngu.no/no/hm/Kart-og-data/
http://www.ngu.no/no/hm/Kart-og-data/
http://www.ngu.no/no/hm/Kart-og-data/
http://www.nve.no/
http://www.nve.no/
http://www.nve.no/
http://www.nve.no/
http://www.nve.no/
http://www.milj%C3%B8direktoratet.no/no/Tjenester-og-verktoy/Database/Naturbase
http://www.milj%C3%B8direktoratet.no/no/Tjenester-og-verktoy/Database/Naturbase
http://www.milj%C3%B8direktoratet.no/no/Tjenester-og-verktoy/Database/Naturbase
http://www.milj%C3%B8direktoratet.no/no/Tjenester-og-verktoy/Database/Naturbase
http://www.milj%C3%B8direktoratet.no/no/Tjenester-og-verktoy/Database/Naturbase

Hendelse/situasjon Aktuelt/Sanns. Kons. Risiko | Kommentar/tiltak Kilde

17. Vei, bru, knutepunkt Ja 1 1 Sikkerheten forbedres. Se ogsa punkt 45,
46 og 47

18. Havn, kaianlegg Nei

19. Sykehus/-hjem, kirke Ja 1 1 Uttrykningssituasjonen endres lite eller
forbedres.

20. Brann/politi/sivilforsvar Ja 1 1 Uttrykningssituasjonen endres lite eller
forbedres.

21. Kraftforsyning Nei

22. Vannforsyning Nei

23. Forsvarsomrade Nei

24. Tilfluktsrom Nei

25. Omréade for idrett/lek Nei Tiltaket bedrer tilgangen til idretts- og
skoleanlegg for myke trafikanter.

26. Rekreasjonsomrade Nei Tiltaket bedrer tilgangen til idretts- og

skoleanlegg for myke trafikanter.

Forurensningskilder. Bergres planomradet av:

27. Akutt forurensning Nei
28. Permanent Nei
forurensning
29. Stegv og stagy;industri Nei
30. Stgv og stgy;trafikk Steynivaet endres ikke i forhold til dagens
situasjon.
31. Stgy; andre kKilder Nei
32. Forurenset grunn Nei
33. Forurensning i Nei
sj@/vassdrag
34. Hgyspentlinje (straling) | Nei
35. Risikofylt industri mm - | Nei
kjemikalier/eksplosiver
36. Avfallsbehandling Nei
37. Oljekatastrofeomrade Nei

Forurensningskilder. Medfarer planent/tiltaket:

38. Fare for akutt Ja 1 4 Dekkes av punkt 43.

forurensning

39. Stay og stev fra trafikk | Ja 1 1 Stey- og stev endres ikke i forhold til
dagens situasjon.

40. Stgy og stev fra andre | Nei

kilder

41. Forurensning til Nei

sja/vassdrag

42. Risikofylt industri mm - | Nei

kjemikalier/eksplosiver

Transport. Er det risiko for:

43. Ulykke med farlig gods | Ja 1 4 Det er lav andel tungbil transport p& den
aktuelle strekningen. Andelen kjgretayer
som transporterer farlige fraksjoner
forventes & vaere sveert lav.
Sannsynligheten for alvorlige ulykker med
tunge kjgretgyer er i analysen klassifisert
som "1” (dvs laveste mulighet).

44. Veer/fgre begrenser Ja 1 1 Ikke spesielt veerutsatt. lvaretas med

tilgjengelighet til
omradet

vanlig brayteberedskap.

Trafikksikkerhet




Hendelse/situasjon Aktuelt/Sanns. Kons. Risiko | Kommentar/tiltak Kilde
45. Ulykke i av-/pakjersler | Ja 2 3 Sannsynligheten redusert pga utkjgring
ved Mglla stenges.
46. Ulykke med Ja 2 3 Forholdene for gaende- og syklende
gaende/syklende forbedres i forhold til i dag ved bygging av
tiltaket.
47. Mgteulykker Ja 2 3
Andre forhold
48. Er tiltaket i seg selv et | Nei
sabotasje-/terrormal
49. Er det potensiell Nei
sabotasje-/terrormal i
nzerheten?
50. Naturlige Nei
terrengformasjoner som
utgjer spesiell fare (stup
etc)
51. Gruver, apne sjakter, Nei

steintipper etc.

Spesielle forhold ved utbyqqging/gjennomfaring

52.

Trafikkulykke ved
anleggsgjennomfgring

Ja

2

2

Fare for pakjersel, steinsprut. SHA
(sikkerhet, helse og arbeidsmiljg)-plan
utarbeides. Godkjent arbeidsvarslingsplan
forutsettes.

53

. Ulykke ved sprengning

Ja

Fare for steinsprang, steinsprut, paboring
sprengstoff, forurensing.

SHA (sikkerhet, helse og arbeidsmiljg)-
plan utarbeides.

Deler av planomradet ligger under marin
grense (ca. kote +50 til +55). Det er
dokumentert kvikkleire i omrade ved
Blakstad bru/rundkjgring.

Forutsatt at det tas tilstrekkelige hensyn i
anleggsfasen mht. & begrense rystelser
ved sprengning, hindre utfall av salve mot
kvikkleire under bakkeniva, samt styring
av salve slik at den ikke gir gkt belastning
pa eksisterende veg, er det lite sann-
synlig at skred/utglidning inntreffer.

54

. Rigg- og
deponiomrader

Ja

Fare for forurensing. Riggplan utarbeides.

55

. Neerfaring til jernbanen

Ja

Ved sprenging kan steinsprut forekomme,
men beskrivelse av
anleggsgjennomfgringen skal ivareta at
dette ikke skal skje.




| Endelig risikovurdering:

Konsekvens: | 1. Ubetydelig
Sannsynlighet:
4. Sveert sannsynlig 38,43

3. Sannsynlig

2. Mindre alvorlig | 3. Alvorlig

2. Mindre sannsynlig

12, 52,54

4. Sveert alvorlig

45,46,47

1. Lite sannsynlig

9,17,18,19,39,44

2345

1,55

Hendelser som er vurdert & vaere sannsynlige til sveert sannsynlige og ha alvorlige til sveert
alvorlige konsekvenser krever tiltak. | dette tilfellet er det punkt 53 ulykke ved sprenging
under anleggsgjennomfgring som krever tiltak.

Ugnskede hendelser i anleggsfasen er konkret knyttet til faren for trafikkulykker og
sprengningsulykker under anleggsgjennomfagringen. Utarbeidelse av sikkerhet-, arbeids- og
arbeidsmiljgplan (SAH-plan) i forbindelse med byggeplanlegging og presisering av krav stilt i
disse dokumenter overfor entreprengr vil redusere sannsynligheten for ugnskede hendelser

til akseptabelt niva.

Agder fylkeskommune, 14.05.2020
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